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2025 yılında meslek yüksekokulu öğrencilerine DGS (Dikey Geçiş Sınavı)
hakkında bilgilendirme yapılmıştır. Öğrencilere akademik birimleri,
bölüm/programları, sınıf düzeyleri, toplantıyı ne kadar yararlı buldukları, DGS
hakkında bilgilerinin ne kadar arttığı, toplantı süresinden memnuniyetleri ve
konu başlıklarından memnuniyetleri sorulmuştur. Ankete toplam 30 öğrenci
yanıt vermiştir. Sorulara verilen yanıtlara ilişkin hesaplamalar aşağıdadır.

Öğrencilere akademik birimleri sorulduğunda öğrencilerin %33,3’ünün (n=10)
Efes Meslek Yüksekokulu, aynı şekilde %33,3’ünün (n=10) İzmir Meslek
Yüksekokulu, %23,3’ünün (n=7) Sağlık Hizmetleri Meslek Yüksekokulu ve
%10’unun (n=3) Bergama Meslek Yüksekokulu öğrencisi olduğu
anlaşılmaktadır.

Öğrencilere kayıtlı oldukları bölümler/programlar sorulduğunda %20’sinin
(n=6) Bilgisayar Teknolojileri, %13,3’ünün (n=4) Nükleer Tıp Teknikleri,
%13,3’ünün (n=4) Sivil Hava Ulaştırma İşletmeciliği ve %10’unun Turizm ve
Otel İşletmeciliği bölümlerine/programlarına kayıtlı olduğu görülmüştür. Kalan
%43,4’ünün ise kişi sayısının çokluğuna göre sırayla Yapı Tesisat Teknolojileri
(n=2), Gıda Teknolojileri (n=2), İlk ve Acil Yardım (n=2), Makine (n=2),
Elektronik Teknolojisi (n=1), Kültürel Miras (n=1), Mekatronik (n=1), Tıbbi
Laboratuvar Teknikleri (n=1) ve Yerel Yönetimler (n=1)
bölümlerine/programlarına kayıtlı olduğu görülmektedir. 
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Grafik 1.Bölüm/Programa Göre Dağılım

Bilgisayar Elektron Gıda T. İlk ve A.Y. Kültür Makine Mekatron

Nükleer Sivil H. Tıbbi İ. Turizm Yapı T. Yerel Y.
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Öğrencilerin sınıf düzeylerine göre dağılımlarına bakıldığında %56,7’sinin
(n=17) 2. sınıf öğrencisi olduğu, %43,3’ünün (n=13) ise 1. sınıf öğrencisi
olduğu anlaşılmaktadır. 

Öğrencilere katıldıkları DGS eğitimini ne kadar yararlı buldukları sorulduğunda
ortalama puan 5 üzerinden 4,36 (ss.=0,66) olarak bulunmuştur. Öğrencilerin
%46,7’si (n=14) eğitimi çok yararlı bulduğunu söylerken, %43,3’ü (n=13)
eğitimleri faydalı bulmuştur. Öğrencilerin yalnızca %10’u (n=3) kararsız
olduklarını belirtmiştir.

Grafik 2.Eğitimin Yarar Düzeyi
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Öğrencilere DGS hakkında bilgi düzeylerinin ne kadar arttığı sorulduğunda
ortalama puan 5 üzerinden 4,60 (ss.=0,56) olarak bulunmuştur. Öğrencilerin
%63,3’ü (n=19) bilgi düzeylerinin çok arttığını, %33,3’ü (n=10) bilgi düzeylerinin
arttığını ve 3,3’ü (n=1) bu konuda kararsız olduklarını belirtmiştir.

Grafik 3.DGS Bilgisi Düzeyi
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Öğrencilere DGS için yapılan toplantının süresinin ne kadar yeterli olduğu
sorulduğunda ortalama puan 5 üzerinden 4,40 (ss.=0,67) olarak bulunmuştur.
Öğrencilerin %50’si (n=15) toplantı süresinin çok yeterli olduğunu, %40’ı (n=12)
toplantı süresinin yeterli olduğunu ve %10’u (n=3) bu konuda kararsız
olduklarını bildirmiştir.

Grafik 4.Toplantı Süresinin Yeterliliği

3,00 4,00 5,00

0

5

10

15



DOKUZ EYLÜL ÜNİVERSİTESİ 
KARİYER PLANLAMA VE MEZUNLARLA İLİŞKİLER KOORDİNATÖRLÜĞÜ

2025  DGS BİLGİLENDİRME TOPLANTISI RAPORU

5

Öğrencilere etkinlikte ele alınan DGS ile ilgili konu başlıklarından ne kadar
memnun oldukları sorulduğunda ortalama puan 5 üzerinden 4,43 (ss.=0,56)
olarak bulunmuştur. Öğrencilerin %50’si (n=15) etkinlikten konu başlıklarından
memnun olduğunu bildirirken %46,7’si (n=14) ise konu başlıklarından çok
memnun olduğunu belirtmiştir. Öğrencilerin %3,3’ü (n=1) ise konu başlıklarının
yeterliliği konusunda kararsızdır.

Grafik 5.Konu Başlıklarından Memnuniyet
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